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Sarah BERNARD

ECRIS-MOI TON NOM ET JE TE DIRAI D’OU TU VIENS :
A LA RENCONTRE DES ALPHABETS ANATOLIENS

L’emprunt de I’alphabet grec a 1’alphabet phénicien est bien connu et attesté dans les
sources littéraires, notamment dans Hérodote V, 58 qui parle des @owikniio ypappota!
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Ils convenaient de bonne foi, et comme le voulait la justice, qu’on leur avait donné le nom
de lettres phéniciennes parce que les Phéniciens les avaient introduites en Grece.

Les sources épigraphiques le confirment également, notamment par la présence
d’abécédaires qui montrent un ordre des lettres grecques identique a celui des lettres
phéniciennes. En effet, dans les inscriptions, les formes des lettres grecques sont proches
de celles des lettres phéniciennes, et leurs valeurs phonétiques correspondent également.
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M. Sartre, L ’Anatolie hellénistique : de I’Egée au Caucase (331-34 av. J.-C.), Paris, A. Colin, 2004

Mais ce qui est moins connu, c’est qu’il existe en fait une multitude d’alphabets au
I* millénaire av. J.-C. qui ressemblent a cet alphabet grec mais qui sont pourtant diffé-
rents, notamment en Asie Mineure avec les alphabets qu’on appellera anatoliens®. Ces
alphabets servent a noter plusieurs langues indo-européennes présentes en Asie Mineure :

1. C. Brixhe, « Les Grecs, les Phrygiens et I’alphabet », Studia in honorem Georgii Mihailov, éd. A. Fol et
G. Mihailov, Bulgarie, Sofia University, 1995, p. 101.

2. Ces alphabets sont donnés en annexe. Ils ont pu étre élaborés grace a la police de caracteres « alphabetum
unicode » de Juan-José Marcos, professeur de lettres classiques en Espagne que je remercie vivement pour
avoir rajouté quelques caractéres supplémentaires dont j’avais besoin pour écrire cet article : voir a http://
guindo.pntic.mec.es/~jmag0042/alphaeng.html.
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le phrygien, le lydien, le carien, le lycien et le sidétique (voir la carte ci-dessus)’. Le
phrygien est une langue proche du grec, alors que les quatre autres font partie du groupe
de langues hittito-louvite*.

Pendant longtemps, étant donné le prestige du grec pour lequel la documentation
épigraphique est riche et assez ancienne et la connaissance de la langue avancée, on
a pensé sans se poser trop de questions que les alphabets anatoliens avaient naturelle-
ment été¢ empruntés a I’alphabet grec. Mais, aujourd’hui, avec 1’avancée des découvertes
d’inscriptions en Asie mineure, il est de nouveau légitime de se demander, comme pour
I’alphabet grec, d’ou viennent ces alphabets a la fois proches du grec et du phénicien,
c’est-a-dire ou et quand ils ont été créés, comment et par qui. Ces alphabets ne pourraient-
ils pas avoir subi d’autres influences dans leur création, notamment celle de ’alphabet
phénicien ? En d’autres termes, ne sont-ils qu’un emprunt a 1’alphabet grec ou peut-on
y déceler d’autres origines ? En effet, la documentation épigraphique pour ces langues
commence a étre riche’, et surtout, elle pourrait étre plus ancienne que la documentation
épigraphique grecque puisque les premieres inscriptions phrygiennes remonteraient au
début du vire siécle. av. J.-C. alors que les premicres inscriptions grecques ne remontent
pour I’instant qu’a la deuxiéme moitié du v siecle®.

La situation de la diffusion de 1’alphabet dans le bassin méditerranéen, et en particulier
en Asie Mineure dans les langues anatoliennes, est donc sans doute moins simple qu’elle

3. Pour un apergu rapide de ces langues et de leurs alphabets, voir R.D. Woodard, The Ancient Languages
of Asia Minor, New York, Cambridge University Press, 2008. Ces langues sont attestées approximativement
du vim® au 1 siécle av. J.-C. (sans parler du néo-phrygien).

4. Ces dernicres sont donc proches des langues hittite et louvite, langues parlées au I1° millénaire av. J.-C.

5. Quelques centaines d’inscriptions pour chaque langue, sauf pour le sidétique dont nous n’avons pour
I’instant qu’une poignée d’inscriptions.

6. Ces indications de date ne sont pas trés probantes en elles-mémes, étant donné qu’une grande partie de
I’épigraphie pour toutes ces langues n’a sans doute pas encore été retrouvée et ne le sera peut-étre jamais.
Elles sont, en outre, parfois trés approximatives et incertaines. Mais cet écart de date dans I’attestation des
inscriptions grecques et phrygiennes, conjugué a d’autres faits (présence d’inscriptions phéniciennes en
Cilicie trés tot, non correspondance exacte au niveau phonétique des lettres grecques et anatoliennes qui
se ressemblent, adaptation naturelle des voyelles selon C. Brixhe), nous améne au moins a nous reposer la
question de I’origine de ces alphabets anatoliens de maniére plus large. Pour les divers arguments qui nous
amenent a la réflexion, voir notamment : 1. Ancienneté des inscriptions phrygiennes : C. Brixhe, « Les
inscriptions paléo-phrygiennes de Tyane : leur intérét linguistique et historique », La Cappadoce méridionale
Jusqu’a la fin de I’époque romaine. Etat des recherches. Actes du colloque d’Istanbul, 13-14 avril 1987, éd.
B. Le Guen-Pollet, O. Pelon, Paris, 1991, p. 46 ; Id., « Nouvelle chronologie anatolienne et date d’¢laboration
des alphabets grec et phrygien », CRAI, 1, (2004) 2006, p. 274-275 ; 278 et 282. 2. Présence d’inscriptions
phéniciennes en Cilicie : A. Lemaire, « L’écriture phénicienne en Cilicie et la diffusion des écritures
alphabétiques », Phoinikeia grammata. Lire et écrire en Méditerranée. Actes du IX* Colloque sur la fonction
et la diffusion de [’écriture dans la Méditerranée ancienne, Liege, 15-18 novembre 1989, éd. C. Baurain,
C. Bonnet, V. Krings, Namur, Société des études classiques, 1991, p. 138, 141-142, 145-146 surtout ; Id.,
« Remarques sur le plurilinguisme en Asie Mineure a 1’époque perse », Mosaiques de langues, mosaique
culturelle : le bilinguisme dans le Proche-Orient ancien. Actes de la table-ronde du 18 novembre 1995, éd.
F. Briquel-Chatonnet, Paris, Maisonneuve, 1996 p. 106 ; Id., « La diffusion de I’alphabet dans le bassin
méditerranéen », Langues et écritures de la Méditerranée, éd. R. Viers, Nice, Association Alphabets, 20006,
p-209-211 ; R. Lebrun, « La place du phénicien en Anatolie au premier millénaire av. J.-C. », Res Antiquae, 5,
2008, p. 451-454 et E. Borgia, O. Casabonne, M. Egetmeyer, « Notes ciliciennes », Anatolia Antiqua, 10,
2002, p. 179-180. 3. Adaptation naturelle des voyelles : C. Brixhe, « Les Alphabets du Fayoum », Kadmos,
46, 2007, p. 15-16 et Id., « De la phonologie a I’écriture : quelques aspects de 1’adaptation de I’alphabet
cananéen au grec », Phoinikeia grammata, p. 316.
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n’y parait : ’alphabet peut prendre plusieurs chemins, peut étre emprunté dans divers
lieux et par diverses personnes’.

Et comme un alphabet est propre a une langue® et qu’il constitue un systéme régi par
des regles propres’, le déchiffrement de ces alphabets, qui ont sans doute connu de multi-
ples adaptations, peut nous aider a mieux comprendre la situation. Et ce déchiffrement
n’est pas si simple malgré la ressemblance de ces alphabets a 1’alphabet grec...

DIFFICULTES DU DECHIFFREMENT

En effet, si ces alphabets anatoliens n’avaient que quelques petites différences de
forme avec ’alphabet grec, le déchiffrement de ces alphabets n’aurait pas posé tant de
problémes mais la situation est bien plus compliquée et c’est aussi pourquoi il est 1égitime
aujourd’hui de reposer la question de 1’origine de ces alphabets.

Correspondances et différences par rapport a l’alphabet grec

Les alphabets anatoliens présentent évidemment de nombreuses correspondances
avec I’alphabet grec, c’est-a-dire que certaines lettres anatoliennes qui ont des formes
proches de certaines lettres grecques ou identiques a celles-ci ont également une valeur
phonétique identique a ces mémes lettres. Mais ces alphabets présentent aussi des diffé-
rences, c’est-a-dire que les lettres anatoliennes ressemblantes par leurs formes a certaines
lettres grecques n’ont en revanche pas la méme valeur phonétique que ces derniéres. Cela
prouve d’une part qu’il y a eu un besoin d’adaptation entre les deux langues concernées,
et d’autre part, que d’autres influences sont possibles.

— Correspondances

Si nous observons les correspondances dans les tableaux ci-dessous, nous remarquons
que I’alphabet phrygien est trés proche de I’alphabet grec et que toutes ses lettres quasi-
ment correspondent en forme et en valeur phonétique aux lettres grecques mais que les
alphabets carien et sidétique par exemple présentent beaucoup moins de correspondances.
Et il faut remarquer, en outre, que méme dans ces correspondances, il existe des variantes
dans les formes des lettres qui ne ressemblent pas aux lettres grecques.

Phrygien

Grec Phrygien Grec et phrygien

Nom et forme Forme Transcription Valeur phonétique
alpha A AAAR A A a /a/
bétaB B B4 b /b/
gammal T A CCA M1 g /g/
delta A D D AN d /d/
epsilon E E E 4k 4K e /el
waw FFLC FA v /w/

7. C. Brixhe, « Les Alphabets du Fayoum », p. 36.
8. C. Brixhe, « Les Grecs, les Phrygiens et 1’alphabet », p. 112.

9. C. Brixhe, « De la phonologie a 1’écriture : quelques aspects de 1’adaptation de I’alphabet cananéen au
grec », p. 316.
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iota | I i /i/
kappa K K k> k /k/
lambda AT AL 1 1 Jill
muMMMMMMV MW MM m /m/
nuNMPF M1 n /m/
omicron O O 0] 0 /o/
pil' P rn p /p/
rho PR P Pq T /t/
sigmai§§55 SIS s /s/
tau T T t t/
upsilon Y V'V Y u v/
Lydien
Grec Lydien Grec et lydien
Nom et forme Forme Transcription Valeur phonétique
alpha AAAAR AA a /a/
epsilon E E E ~REENZ e el
iota | I i i/
kappa K K > k /k/
lambda AT A 1 1 N/
muMMMMMMW MW M m /m/
nuNMF 14 n /n/
omicron O O 0] 0 /o/
rtho PR P q r /r/
tau T T t i/
upsilonY V¥ ) u lu/
Carien
Grec Carien Grec et carien
Nom et forme Forme Transcription Valeur phonétique
alpha AAAAR AAAAB) a /a/
omicron O © 0] o /o/
sanM M M s /s/
upsilonY V¥ VY u u/
Lycien
Grec Lycien Grec et lycien
Nom et forme Forme Transcription Valeur phonétique
digamma F F F W /w/
lambda AT AL N\ 1 N/
muMMMMMMW MW M m /m/
nuNVMF N n /n/
pil' P r p /p/
thoP R P P r /r/
sigma$$S S S s /s/
tau T T t N/
Sidétique
Grec Sidétique Grec et sidétique
Nom et forme Forme Transcription Valeur phonétique
pil' P h p /p/
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— Différences

Si ensuite, nous observons les différences qui existent dans ces alphabets en ce qui concerne
les valeurs phonétiques, nous remarquons qu’elles sont nombreuses, notamment pour les alpha-
bets carien et sidétique. M. Lejeune nous avertit d’ailleurs trés justement quant a la méthode du
déchiffrement d’un alphabet : « Opérer a partir de la valeur du tracé homographe est un pis-al-
ler, doublement risqué : 1’ascendance d’un signe n’est pas toujours déterminable ; un signe
change parfois de valeur en passant d’un alphabet dans un autre'?. »

Lydien
Grec Lydien
Nom et forme Valeur phonétique | Forme | Transcription | Valeur phonétique
lambda AT AL N/ A4 d [0]?
delta A D D /d/ ¢ y [e]?[i]?
psiY V [ps] Y € [e1?[a)?
muMMMMMMW MW /m/ M a [a] ?
Carien
Grec Carien
Nom et forme Valeur phonétique | Forme | Transcription | Valeur phonétique
gammal [ A (<A /g/ c<n d /d/ et [0] ?
delta AD D /d/ A 1 N/
epsilon E E E /e/ EEYMY y Iyl
digamma F F C /wl/ FLCF r /t/
ﬁefaA, héta; deltal ; | [dz] 01[1(_;[]Z;d/]d,/ /h/ ou IHA A [11] 2
théta® @ O /t"/ ® 0 q /q/
lambda AT AL N/ (AN b /b/ et [B] ?
nuNF PV /n/ NW m /m/
rtho PR P It/ 494P $ /8/ ou /e/ (API)
phi® © p" ) ii [n]?
psiY V [ps] ou /kY/ VY n /n/
Lycien
Grec Lycien
Nom et forme | Valeur phonétique Forme Transcription | Valeur phonétique
rtho PR P It/ P a /a/
epsilon E E E lel E i N/ ou /i/
chi X + /kb/ ou [ks] X m /m/ [om]
ksiE ¥ = [ks] T fi /n/ [on]
omicron O O /ol 0] u h/

10. M. Lejeune, « Sur I’alphabet paléo-phrygien », Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa. Classe
di lettere e filosofia, Série 111, vol. 8, n°3, 1978, p. 789.
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Sidétique
Grec Sidétique
Nom et forme Valeur phonétique | Forme | Transcription | Valeur phonétique

lambda AT A L N/ N r /r/
omicron O O /o/ 00 0

gammal T A (<A /g/ 1 t t/
sigma$$3 S /s/ 4 a /a/
gammal [ A C<A /g/ < m /m/

iota | i/ | Zous

nuNMF /n/ N sous$

Pourquoi donc avons-nous ces différences de formes et de valeurs phonétiques ? Un
premier ¢lément de réponse se trouve dans le fait que 1’alphabet constitue un systeme
qu’il sera nécessaire de bien comprendre pour en déceler les tenants et aboutissants...

L’alphabet est un systeme graphique...

Les alphabets comportent souvent de multiples variantes graphiques selon les régions
et les dialectes. C’est le cas en grec ou I’on trouve des lettres qui se ressemblent selon les
variantes €pichoriques (= régionales) mais qui constituent pourtant des lettres différentes

(voir les tableaux ci-dessous)''.

gamma (y) lambda (1)
Arcadie FAWAY
Attique N\ rL
Créte rA LT
Egine r r'A
delta (0) lambda (L)
Créte AN LT
Rhodes A rA
theta (0) omicron (o)
Argos et Mycénes ®600 00
Attique ®600 00
Phlionte et Argolide occidentale ® 6 (O]
Théra (et Cyréne) ®600 00
béta (B) epsilon (g)
Arcadie BB EEE
Corinthe (et Corcyre) WL BBE
Etolie LN EB
Laconie (et Messénie et Tarente) B EEE
béta (B) gamma (Y)
Arcadie BB
Cyclades (Naxos et Amorgos) (B AT
Cyclades (Paros et Thassos) (B N\
Elide BB «r

11. Voir pour plus de détails les tableaux en fin d’ouvrage de M. Guarducci, Epigraphia greca, Rome,
Istituto poligrafico dello Stato and Libreria dello Stato, 1967 et L.H. Jeffery, A.W. Johnston, The Local
Scripts of Archaic Greece: a Study of the Origin of the Greek Alphabet and its Development from the Eighth
to the Fifth Centuries BC, Oxford, Clarendon Press, 1990.
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Cependant, 1’alphabet constitue toujours un systéme : « les signes se définissent les
uns par rapport aux autres » 2. En effet, par exemple, les Grecs disposaient de deux signes
différents pour noter le phonéme /i/ et de méme pour le phonéme /s/. Et comme 1’un
des signes pour le /i/ pouvait se confondre avec I’un des signes pour /s/, la distribution
dans chaque alphabet grec épichorique était complémentaire, c’est-a-dire que lorsque un
alphabet utilisait le signe 5 ou 2 pour noter /i/, il utilisait le signe M ou M pour noter /s/ et
inversement, lorsqu’il utilisait le signe | pour /i/, il utilisait le signe 5 ou 2 pour noter /s/,
afin de ne pas confondre les deux (voir le tableau ci-dessous)".

iota (1) san (o) sigma (o)
Achaie (et colonies) sS4 MM
Béotie I <5
Eubée (et colonies) I 525
Ithaque (et Céphalonie) $ss M
Rhodes | S3
Théra (et Cyréne) sSSI M

Il est donc difficile de voir des ressemblances entre divers alphabets car selon notre
modele de référence, quand on examine un signe, on n’identifie pas toujours la méme
lettre. Par exemple, le O du sidétique, peut étre assimilé soit & un omicron grec, soit a un
théta grec.

... et phonologique

L’alphabet constitue également un systéme phonologique, ¢’est-a-dire un ensemble de
phonémes'* organisés dans une structure cohérente soumise a des lois. C’est ainsi que C.
Brixhe précise justement : « 1’adaptation d’une écriture, en raison des problémes phono-
logiques spécifiques qui sont posés, est toujours propre a une langue »'°.

— Principe du phénomeéne de surdité phonologique

En effet, lors d’un emprunt d’un alphabet a un autre, se produit la rencontre de deux
systémes phonologiques différents. Et cette rencontre crée généralement des phénomenes
de « surdité phonologique » ¢, ¢’est-a-dire le rapprochement d’un phonéme inconnu de la
langue de départ et du phonéme le plus proche de la langue d’arrivée. En d’autres termes,
nous ne percevons pas de la méme maniere les sons d’une langue selon le systéme phono-

12. C. Brixhe, « Les Alphabets du Fayoum », p. 29.

13. Brixhe, « De la phonologie a I’écriture : quelques aspects de 1’adaptation de I’alphabet cananéen
au grec », p. 331 ; C. Brixhe, « Nouvelle chronologie anatolienne et date d’élaboration des alphabets
grec et phrygien », p. 283 et n. 9 ; C. Brixhe, « Les Alphabets du Fayoum », p. 17, n. 3 et L.H. Jeffery,
A.W. Johnston, The Local Scripts of Archaic Greece, p. 29-30.

14. Le phonéme est une unité phonique minimum distinctive qui permet de distinguer les mots entre
eux (voir A. Martinet, Eléments de linguistique générale, Paris, Armand Colin, 5° éd., 2008, p. 75). Par
exemple, les mots téte et béte sont distingués par les phonémes consonantiques /t/ et /b/. De méme, les
mots bile, pile et ville sont distingués par les phonémes consonantiques /b/, /p/ et /v/ et les mots mal, molle
et moule par trois phonémes vocaliques différents. Un seul phonéme est différent a chaque fois mais il est
distinctif dans chacun des cas.

15. C. Brixhe, « Les Grecs, les Phrygiens et I’alphabet », p. 112.

16. Brixhe, « De la phonologie a 1’écriture : quelques aspects de 1’adaptation de 1’alphabet cananéen au
grec », p. 315.
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logique de notre langue d’origine. Nous pouvons prendre I’exemple de deux langues bien
connues : I’anglais et I’allemand. Le Frangais qui entendra le mot anglais think percevra
logiquement le premier phonéme comme son /f/ qu’il possede en frangais mais non pas
comme la fricative interdentale sourde qu’est le /6/ de I’anglais mais qu’il ne posséde pas
dans sa langue d’origine. De méme, il percevra le premier phonéme du mot that comme
/z/ mais non pas comme la fricative interdentale sonore qu’est le /8/ de 1’anglais. Et de
méme les sons allemands présents dans les mots ich et machen et notés par <ch> seront
assimilés par le Francais a ses phonemes /J/ et /r/ alors qu’ils correspondent en réalité a la
fricative palatale sourde /¢/ et a la fricative vélaire sourde /x/.

Ainsi, ce phénomene peut expliquer dans certains cas que des lettres de méme forme
peuvent avoir une valeur phonétique différente selon les alphabets et que des lettres de
forme différente peuvent avoir la méme valeur phonétique'”.

— IMlustration pour ’emprunt de I’alphabet grec a I’alphabet phénicien : les sifflantes

Pour illustrer ce phénomene de « surdité phonologique », je prendrai un exemple
simple dans I’emprunt de 1’alphabet grec a I’alphabet phénicien. En effet, le phénicien
possédait dans son systéme phonologique quatre sifflantes'® différentes alors que le grec
n’en possédait qu'une. L’adaptation de ’alphabet grec a donc été nécessaire et la recons-
titution exacte de son histoire est d’ailleurs difficile!®. Mais pour simplifier les choses, je
ne partirai ici que de deux sifflantes phéniciennes :

Phénicien Grec
Nom | Forme Tratrilgrclrlp- Valeur phonétique | Nom | Forme | Valeur phonétique
sade v s sifflante emphatique| san M [s]
Sin WV $ m sigma g5 [s]

Les deux sifflantes phéniciennes en question, méme si elles avaient des valeurs diffé-
rentes de la sifflante grecque, ont été assimilées naturellement au phonéme /s/ du grec
puisque que celui-ci n’avait qu’une seule sifflante. C’est ainsi que I’alphabet grec a possé-
dé un certain temps deux variantes pour écrire son phonéme /s/, puis avec la normalisa-
tion de 1’alphabet grec, le signe appelé san a disparu au profit du sigma, selon le principe
d’économie de I’alphabet. En effet, I’'un des deux signes était inutile puisque les deux
signes notaient le méme phonéme.

Comment sommes-nous parvenus alors & découvrir les valeurs phonétiques de ces
lettres anatoliennes ? Parmi d’autres méthodes, je vais montrer ici la grande utilité des
inscriptions bilingues qui nous ont fourni des noms propres.

17. R. Wachter explique a ce propos les moyens utilisés pour 1’adaptation d’un alphabet (ajout, suppression
ou modification de signes), étant donné que la plupart du temps, les deux langues, langue a laquelle on
emprunte I’alphabet et langue qui regoit I’alphabet, n’ont pas les mémes besoins phonologiques (R. Wachter,
« Zur Vorgeschichte des griechischen Alphabets », Kadmos, 28, 1989, p. 24-25).

18. SelonA. Martinet (A. Martinet, Eléments de linguistique générale, p. 50), « les sifflantes sont caractérisées
par un frottement énergique produit par I’air passant par un orifice étroit réalisé au niveau des alvéoles par
une dépression du sillon médian de la langue, alors que, sur chaque c6té de ce sillon, la langue s’appuie
énergiquement contre les alvéoles de fagon que I’air ne puisse s’échapper que vers le centre. ».

19. C. Brixhe, « De la phonologie a I’écriture : quelques aspects de 1’adaptation de 1’alphabet cananéen au

grec », p. 323-335 et C. Brixhe, « La saga de I’alphabet et la collaboration des cultures », Mélanges Frangois
Kerlouégan, éd. D. Conso, N. Fick-Michel, B. Poulle, Besangon, Université de Besancon, 1994, p. 84-86.
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CLES DU DECHIFFREMENT : L’UTILITE DES NOMS PROPRES DANS LES INSCRIPTIONS BILINGUES

En effet, quand on ne connait que peu de choses d’un alphabet, les noms propres
qu’on retrouve dans les deux versions d’une inscription bilingue, nous sont bien utiles
pour découvrir les valeurs phonétiques jusqu’a alors inconnues de certaines lettres ou
pour en confirmer certaines autres, étant donné que les noms propres sont souvent le seul
¢lément qui ne varie pas ou peu d’une langue a une autre®. I1 suffit donc de connaitre une
langue de I’inscription pour pouvoir comparer la transcription des noms propres dans
cette langue avec leur transcription dans I’autre langue.

Méthode du déchiffrement avec [’exemple du carien

C’est en fait la méthode principale qui a été utilisée pour le déchiffrement de 1’alphabet
carien®', aprés deux autres tentatives non fructueuses.

— Approche semi-syllabique

D’abord, pour le carien, comme pour le sidétique?’, comme certains signes étaient
tres différents du grec, et en raison du grand nombre de signes attestés, on a pensé
tout d’abord a une origine dans le syllabaire chypriote. C’est la grande théorie de
A.H. Sayce qui pensait que les lettres non grecques des alphabets épichoriques anato-
liens dérivaient d’un systéme d’écriture syllabique utilisé auparavant en Asie Mineure
et dont le syllabaire chypriote serait le représentant le plus tardif. A cause de cette
hypothese d’origine, beaucoup de lettres ont été affublées de valeurs syllabiques alors
qu’on a découvert plus tard que 1’écriture carienne, comme I’€criture sidétique, étaient
de purs alphabets.

— Approche alphabétique grecque

Apres cet essai, on a admis le caractere alphabétique de I’écriture carienne et une autre
voie du déchiffrement s’est ouverte, mais c¢’était de nouveau une voie trompeuse : c’est a
partir de 1a que de nombreux chercheurs ont tenté¢ de déchiffrer I’alphabet carien a partir
des valeurs phonétiques du grec pour les lettres cariennes qui ressemblaient aux lettres
grecques. Mais cette méthode n’a évidemment pas fonctionné car I’alphabet carien est
trop différent de 1’alphabet grec : la preuve en est que les noms cariens qu’on connait par
des sources indirectes (grecques et hittites) ne se retrouvaient pas dans les inscriptions
cariennes avec un tel déchiffrement.

20. En réalité, il y a assez souvent des évolutions phonétiques plus ou moins importantes méme dans
les noms propres qui font que ceux-ci sont souvent assez différents d’une langue a une autre, mais en
recoupant les divers résultats obtenus dans les diverses inscriptions, et aussi grace a d’autres méthodes,
comme notamment la méthode combinatoire qui permet de répartir les consonnes et les voyelles selon
I’environnement dans lequel apparait une lettre par 1’étude de toutes ses attestations, ces noms propres nous
donnent de nombreuses informations (Voir 1.-J. Adiego, The Carian Language, Leiden, Boston, Brill, 2007,
p. 179 pour un exemple de la méthode).

21. Pour toute cette partie, voir I.-J. Adiego, The Carian Language, chp « The history of the decipherment »,
p. 166-204. Voir aussi M. E. Giannotta, R. Gusmani, L. Innocente, La decifrazione del Cario. atti del
1° simposio internazionale Roma, 3-4 maggio 1993, Roma, Consiglio nazionale delle ricerche, 1994, p. 27-63.
22. C. Brixhe, « L’alphabet épichorique de Sid¢ », Kadmos, 8, 1969, p. 59-60 et G. Neumann, « Die

sidetische Schrift », Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa. Classe di lettere e filosofia, Série 111,
vol. 8, n°3, 1978, p. 881-882.
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— Approche égyptienne par les bilingues

C’est finalement le déchiffrement qui s’est basé sur les bilingues égypto-cariennes®
qui a été couronné de succes. Trois €tapes principales peuvent étre énoncées ici.

C’est tout d’abord John D. Ray, égyptologue anglais, qui a expérimenté la méthode de
I’étude des noms propres dans les inscriptions bilingues.

1/ 11 commence par prendre en compte seulement les noms cariens qui apparaissent
dans la partie égyptienne, a partir des inscriptions de Saqqara. Il trouve alors les valeurs
phonétiques suivantes : 4 =8, F =r,V=kKN=m M =p, A=d, M=, X =h, T =¢*
Le tableau suivant illustre cette démarche.

Sound values established by John D. Ray on the basis of Carian-Egyptian bilinguals

Inscription  Carian Egyptian ~ Ray’s Current Resulting sound values
forms version transcription interpretation 4= F=r V=k N=m M=p A=d M=s X=hT=¢
(Ray 1982b)
E.Sa 1 dAFYTrAON $3rkbym S-a-r-k-b-e-o-m  arkbiom + + # +
E.Me 5 MMNAV ... Pomtk... p-s-m-§-k-. .. psmsk . .. + + + +
EMe 7 ITANOV I3-ngmw  E-a-m-o-u Tamou. + +
EMe 7 TAVAED  T3[ é-a-k‘-a-e-§ Tanais +
E.Me 8 MAFALEN Pym p-a-r-a-j-é-m paraeym & + £
EMe 9, 15 AFAGAD 753, Fwrs3 a-r-d-e-5-§ arliss + + +
EMe 9 AFAEGO [Jolm]3  a-r-d-&[sic]-o-
[m-§] arlio[ms] + + +
EMe 15  VFMXAO® Nskr [sic;  u-r-s-h-d-j-§ urskles + + 4 +
now: 3rskr]

L.-J. Adiego, The Carian Language, Leiden, Boston, Brill, 2007, p. 194

2/ Apres avoir trouvé des valeurs a partir des inscriptions bilingues, il les réutilise dans
les autres inscriptions cariennes, afin de trouver des noms propres cariens connus par les
sources grecques. La apparaissent quelques similarités. C’est ainsi qu’il identifie le nom
de lieu Kildara dans une inscription de Kildara (C.Ki 1) et trouve la valeur de I : A.

Le déchiffrement de 1’alphabet carien avait donc déja bien avancé mais quelques
problémes subsistaient : la valeur pour les voyelles était encore trés imprécise, notam-
ment a cause de la notation égyptienne qui n’est quasiment que consonantique et certaines
valeurs de lettres étaient encore fausses ou non déchiffrées.

Ignacio J. Adiego s’attéle alors a ce déchiffrement en reprenant les noms égyptiens
dans les inscriptions bilingues que John D. Ray n’avait pas utilisées. Il trouve ainsi de
nouvelles valeurs pour V =n, @ =t,C=d,d=i,H =1, 0 =e et & = w (voir le tableau
ci-dessous, p. 11)%.

On remarquera avec intérét que Diether Schiirr applique la méme méthode en méme
temps que Ignacio J. Adiego et parvient au méme résultat pour les lettres @, C, ®,V, 4 et H.

23. Nous avons retrouvé en effet un grand nombre d’inscriptions cariennes en Egypte dues a des
mercenaires cariens qui s’y trouvaient, et notamment un assez grand nombre de bilingues qui nous ont été
d’une grande aide. Il est important de remarquer d’ailleurs, pour des raisons qui ne sont pas encore trés
claires aujourd’hui, que les inscriptions cariennes d’Egypte sont pour la plupart plus anciennes que les
inscriptions cariennes de Carie proprement dite.

24. Les valeurs inscrites en rouge indiquent qu’elles ont été corrigées par la suite.

25. Les valeurs inscrites en bleu indiquent qu’elles ont été précisées par la suite et les valeurs inscrites en
rouge qu’elles ont été corrigées.
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EMe 5 E.Sa 2
Carian form MMNAVMVOEo0 MCVOH®?
Egyptian form Psmsk-‘wj-Npt P3-di-Npt
Ray p-s-m-§-k-ti-k*-j-e-q-§ p-g-k'--e-q
Adiego (1993a) p-s-m-§-k-t-n-e-i-t-$ p-d-n-e-i-t

[now: psmskwneits | [now: pdnet]

I.-J. Adiego, The Carian Language, Leiden, Boston, Brill, 2007, p. 198

Ces deux chercheurs ont donc ensuite travaillé ensemble, ce qui a amené au déchif-
frement définitif, avec 1’aide aussi d’autres chercheurs qui adhérent a ce nouveau
déchiffrement. Enfin, la découverte d’une inscription bilingue carien-grec a Kaunos
(publiée par Peter Frei et Christian Marek) a confirmé ce déchiffrement, en confirmant
les valeursde V =k, =b,C=d,d=i,A=1,E=y,F=r,V =n, M =5, A =a (voir
tableau ci-dessous).

Greek Carian Transcription Lycian evidence
Kanvmmg, vracy, kbidn, Cf Lyc. Xbide- ‘Kaunos’,
Kowvim|v VICEVR kbdyns xbidenine/1- ‘Kaunian’
InnocBevoug a—ava i[—Jim

NukokA£o va[—]AAV ni[—]lan

AvoikAEong AEME@vVAAM|[ lysiklas[

AvoikAEa AEM[—]AVY lys[—]an

Avowpdrfovg]  AEMEVFAPAM [ lysikratas

"Abnvaio[v] OPOVOMYV otonosn

['A]lBnvaiov OPOVOMV otonosn

L-J. Adiego, The Carian Language, Leiden, Boston, Brill, 2007, p. 203

Les équivalences de noms propres qui ont permis une bonne part du déchiffrement des
alphabets anatoliens

L’inventaire des phonémes par langue ne peut évidemment pas toujours étre précisément
réalisé? car persistent toujours des valeurs incertaines pour certains graphémes. En outre,
I’alphabet n’est pas toujours complétement phonologique, c’est-a-dire qu’il peut noter des
sons qui ne constituent pas des phonémes mais des allophones?’ par des lettres spéciales,
ce qui complique un peu plus le déchiffrement.

Mais la maniere dont sont adaptés les noms propres anatoliens en grec ou en d’autres
langues et inversement, la maniére dont sont adaptés les noms propres étrangers dans
les langues anatoliennes nous donnent de sérieux indices sur le systéme phonologique

26. Voir 1. Hajnal, Der lykische Vokalismus. Methode und Erkenntnisse der vergleichenden anatolischen
Sprachwissenschaft, angewandt auf das Vokalsystem einer Kleincorpussprache, Graz, Leykam, 1995, p. 11
et 1.-J. Adiego, The Carian Language, p. 234 qui évoquent ce probléme.

27. D’aprés A. Martinet, Eléments de linguistique générale, p. 75, les allophones sont des variantes
combinatoires, c’est-a-dire des réalisations différentes d’un méme phonéme dans des contextes différents :
ex. : les deux o de joli et cor.

11
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de chaque langue. L’étape suivante qui va permettre de mieux comprendre ce systéme
consistera a confronter les valeurs des lettres entre elles.

Nous allons donc vous présenter quelques exemples de correspondances de noms
propres qui ont permis la découverte ou la confirmation des valeurs phonétiques pour
certaines lettres et ont contribué a 1’établissement du systéme phonologique de chaque
langue anatolienne. Ces lettres peuvent ressembler a celles de I’alphabet grec et avoir la
méme valeur phonétique, ou ressembler, mais sans avoir la méme valeur ou encore ne
pas ressembler du tout a des lettres de I’alphabet grec, ou méme phénicien. C’est évidem-
ment dans ce dernier cas que les noms propres nous sont le plus utiles. De plus, certaines
valeurs phonétiques sont totalement inconnues du systéme phonologique grec.

— Lydien®®
* Lettres ressemblantes a [’alphabet grec avec méme valeur

a:AHA

artimu- = Aptepug ; aiiksa/antru- = AAEEavOpog
1:1

kulumsis LW 1 (bilingue lydo-araméenne) = araméen klw
metn: MetM4

mane- = araméen mny (grec Mavng)
r:9

artimu- (= Aptepig) = araméen ‘rtmw

— Carien®

* Lettres ressemblantes a [’alphabet grec avec méme valeur

a:AAAA(B)
grec = carien (adaptation de noms grecs en carien) : Avoikpérng = lysikrata-
carien - grec (adaptation de noms cariens en grec) : ada = Ada. ; kidara = Kildapa
e:0H
grec = carien : OOMAdNG = uliadie
carien = grec : mane = Mavng ; somne-§ = Touvng ; qtblem-§ = Kotfeinuog ou
KvutBeinug
0:0
carien = grec : (Sar)kbiom/kbjom-$§ = Kefimpog : ksolb-§ = cf. KacwAdapa
Pour les voyelles /e/ et /o/, on peut en conclure qu’elles sont slirement assez ouvertes en
carien puisqu’elles sont transcrites en grec par des voyelles ouvertes notées <n> et <m>.

* Lettres ressemblantes a [’alphabet grec mais avec valeur différente

y,retl:EE"" Y etFCFetA

ethnique carien ylarmit = nom de lieu YAropipa (cunéiforme Wallarima ?)
retl:FCRetA

grec => carien (adaptation de noms grecs en carien) : lysikratas = Avoupdtng

carien = grec (adaptation de noms cariens en grec) : arli§ = Apicoig ; arlioms = ApMmpog

28. Les exemples sont tirés de R. Gérard, Phonétique et morphologie de la langue lydienne, Louvain-la-
Neuve, Peeters, 2005, p. 34 et 56.

29. Les exemples sont tirés de Adiego, The Carian Language, p. 236-237 ; 240 ; 248-249.

12
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VY

ktmno-§ = Exotopveg ; pnmnn-$n = IT00vVHO0VVOG

m:N

i:

=

(-1 -1

égyptien > carien : pismask (et variantes) = Psmtk
carien > égyptien : paracym = Prjm
carien = grec : msnords$ cf. Macoavopoda

* Lettres qui ne ressemblent pas a l’alphabet grec

d¢t+ & HT <
grec > carien : AvowkAf|g = lysikla- ; Avowparng = lysikrata-

— Lycien®

* Lettres ressemblantes a [’alphabet grec mais avec valeur différente

:P

lycien = grec : nom de personne Dapara = Aanopag

:0

lycien u = grec o : Urtagijahii = Optokiog
Cela montre que les voyelles du lycien sont certainement plus ouvertes qu’en grec :
voir aussi lycien e = grec a : Pubieleje TL 117 = ITvfuwing T

¥

Ksséiiziya = ZEav0iag (TL 150, 1), Kss€iiziyah = EavOiov (TL 91, 1) et Kss€iiziyaye =
EavOig (TL 150, 8)

Qiiturahaha N 320.10 - Kovdopaoig

: X

Tmpeimeh TL 112.1 = TepPo]yug (Zgusta ; KPn, 508)

* Lettres qui ne ressemblent pas a l’alphabet grec

VeV / VIR /N VWV /N VY
WY¥YHNY¥TeYY

Grace aux correspondances de noms propres, on a découvert en lycien la présence de
voyelles nasales : /a/ et /&/.

lycien = grec : Ces voyelles sont transcrites par un groupe voyelle + nasale en grec.
Tikeuké&pré€ TL 25.5 = TicevoepPpa ; Trijétezi TL 7.2 = Tprevdaoig (Zgusta, KPn, 525)
Grec - lycien : Un groupe voyelle + nasale en grec est transcrit par une voyelle nasale
en lycien.

AvVvcavopog = Lusatraht TL 90.2 mais aussi par Lusiitre TL 104a.2f (nasale sylla-
bique) ou Lusaitrahii TL 103.2 (voyelle nasale + nasale syllabique).

De plus, malgré le manque de notation spécifique, on peut supposer la présence d’autres

voyelles nasales grace a certains exemples comme : lycien Ipre- transcrit en grec Iuppoc.

30. Les exemples sont tirés de 1. Hajnal, Der Ilykische Vokalismus. Methode und Erkenntnisse der
vergleichenden anatolischen Sprachwissenschaft, angewandt aufdas Vokalsystem einer Kleincorpussprache,
p. 11-12 ; R. D. Woodard, The Ancient Languages of Asia Minor, New York, Cambridge University Press,
2008, p. 49 et C. Brixhe, « L’alphabet épichorique de Sidé », p. 62.
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— Sidétique’!

* Lettres ressemblantes a [’alphabet grec avec méme valeur

p:h
Poloniw = AmoAAdviog ; Poloniwa = 100 Amoliwviov

* Lettres ressemblantes a [’alphabet grec mais avec valeur différente
a:9
ABana = AOnva ; Artmon = ApTEH®V,
rrt,m: Aetlet<C
Artmon = Aptépov (voir I’inscription sidétique bilingue ci-dessous)

* Lettres qui ne ressemblent pas a l’alphabet grec

oeti:$ ety
Poloniw = AmoAL®Vv10G ; Poloniwa = tod AmoAlmviov
letn:l$et3
Poloniw = AmtoAldviog ; Poloniwa = 100 AmoAhwviov ; Banpiws = ABnvinn(i)ov

IX97350 95<TAS $9§0 5%\
15U 14 5<

[l la( 11
2 "ApTépwr 'AdnveoBiov
XapLoTripLa.
4 deafono artmon 6anpiwz
malwadaz.

J. Noll¢é « Inschriften in sidetischer Schrift und Sprache », Side im Altertum : Geschichte und Zeugnisse,
Bonn, R. Habelt, 1993-2001, /1, p. 631

Cependant, quelques cas qui demeurent difficiles : lettre de valeur incertaine

Evidemment, pour d’assez nombreuses lettres anatoliennes, les valeurs trouvées
restent encore incertaines, voire sont encore totalement inconnues. Nous allons
prendre I’exemple de la lettre phrygienne Y pour laquelle une valeur a été suppo-
sée par M. Lejeune en comparant ses différentes attestations mais qui reste encore
aujourd’hui incertaine™.

31. Les exemples sont tirés de G. Neumann, « Die sidetische Schrift », p. 869-870 et 873-874.

32. Voir M. Lejeune, « Les inscriptions de Gordion et I’alphabet phrygien », Kadmos, 9, 1970, p. 63 et
M. Lejeune, « Sur 1’alphabet paleo-phrygien ».
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Avant ’hypothése de M. Lejeune, on a supposé pour cette lettre la valeur de /k"/ qui
permettait de soutenir la théorie de la mutation consonantique en phrygien mais cette
théorie, a été rejetée par M. Lejeune et par C. Brixhe, notamment parce que I’alphabet
phrygien ne posséde pas de signe pour noter les autres occlusives aspirées (/p"/ et /t"/) qui
sont au contraire confondues dans la graphie avec les sourdes simples®.

M. Lejeune a donc repris le probléme en passant en revue les différentes attestations
de la lettre.

1/ G-145 : -oY u- corrigé en -osu- : a partir de 1’hésitation entre -Y - et -s-, M. Lejeune
conclut que Y doit noter une articulation complexe a composante sifflante : ss ? ts ? ks ?
ps ? (cf. grec EHv et oOV).

2/ G-115 (fin VIe s.) : YuvaY aros. Cet anthroponyme a deux correspondants :

- perse (H)uvaxstrahya (6 fois au génitif dans 1’inscription perse de Darius a Bisutun
du v s., avec une lettre initiale qui note indifféremment u- et hu-).

- grec Kva&dapng (Hérodote I, 16, emprunt aux Perses).

M. Lejeune rappelle que le groupe -x$tr- en meéde passe a -x$- en perse et donc le
groupe intérieur du perse correspondrait ainsi au grec &. Il en conclut que les Phrygiens
ont dii emprunter le mot sous la forme perse comme les Grecs et qu’ainsi Y pourrait
valoir [ks] comme le & du grec. En effet, comme I’initiale est différente en perse et en
grec, il vaut mieux partir de ’attestation de cette lettre a I’intérieur du mot pour trouver
sa valeur en phrygien.

Un accident phonétique a donc di avoir lieu pour I’initiale. Comme le phrygien n’a
pas de /h/ initial, s’il veut le noter, il faut qu’il I’exagére : il est donc possible qu’il ait
anticipé le groupe intérieur : ksuvaksaros.

3/ W-01-b : daYet peut étre rapproché du néo-phrygien®® -daxetr qui est une forme
verbale. Dans ce cas, il faut supposer que le -s- présent dans daY et est une marque
morphologique (notation de temps ou de mode).

Quelle peut donc étre I’origine du signe avec une telle valeur ? Cette lettre ressemble
évidemment au psi grec mais ne se retrouve jamais avec cette valeur en grec : en grec, Y a
soit la valeur [k"], soit la valeur [ps] (lettre qui fait partie des lettres additionnelles du grec
par rapport au phénicien), comme nous le montre le tableau ci-dessous® qui présente la
répartition des alphabets grecs selon la valeur de leurs lettres additionnelles. M. Lejeune
émet alors I’hypothése d’un emprunt de cette lettre par I’alphabet phrygien a une période

33. Pour plus de détails, voir M. Lejeune, « Sur ’alphabet paleo-phrygien », p. 784-786 ; R.D.
Woodard, The Ancient Languages of Asia Minor, p. 74 ; C. Brixhe, « Le phrygien », Langues indo-
européennes, ¢d. F. Bader, Paris, CNRS Editions, 1994, p. 171-172 et C. Brixhe, « Epigraphie et
grammaire du phrygien: état présent et perspectives », Le lingue indoeuropee di frammentaria
attestazione = Die indogermanischen Restsprachen: atti del convegno della Societa italiana di
glottologia e della Indogermanische Gesellschaft, Udine, 22-24 settembre 1981, éd. E. Vineis, Pise,
Giardini, 1983, p. 121-122.

34. Le néo-phrygien est un dialecte du phrygien attesté au I millénaire apr. J.-C. mais dont nous n’avons
pas parlé jusque la puisqu’il est écrit avec 1’alphabet grec.

35. Ce tableau est repris de R.D. Woodard, Greek Writing from Knossos to Homer, New York, Oxford

University Press, 1997, p. 140. L'utilisation des couleurs pour classer les différents alphabets grecs remonte
a A. Kirchhoff, Studien zur geschichte des griechischen Alphabets, Berlin, F. Diimmler, 1877.
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ou la valeur de la lettre n’était pas encore bien fixée. Sinon, il faut supposer une autre
origine que I’emprunt a I’alphabet grec.

Alphabet grec rouge bleu foncé bleu clair
® [p"] [p"] [p']
X [ks] (k"] [k"]
Y [k"] [ps] —
x — [ks] —
023 [ps] — [ps]
Xz — — [ks]

Ainsi, grace a ces divers exemples, nous avons vu que les choses étaient moins
simples qu’elles n’y paraissaient malgré la grande ressemblance des alphabets anatoliens
a I’alphabet grec et nous avons montré I’utilité des noms propres dans le déchiffrement de
ces alphabets. Voyons maintenant ce qui a pu étre découvert dans le fonctionnement du
systeme graphique et phonologique de ces langues grace a ces déchiffrements.

DECOUVERTES GRACE AU DECHIFFREMENT

Systeme graphique

Du point de vue graphique, nous avons découvert 1’existence d’alphabets régionaux
comme il en existe en grec.

Je vais prendre la encore I’exemple du carien pour lequel les recherches ont été
fructueuses dans ce domaine. Du fait du grand nombre de caractéres dans 1’alphabet
carien, on a longtemps considéré que le systeme d’écriture du carien était un systéme
semi-syllabique®’. Mais le déchiffrement par les bilingues nous a permis de montrer que
ce grand nombre de caractéres était dii en réalité a I’existence d’une assez grande varié-
té d’alphabets régionaux, notamment en Carie proprement dite. En effet, les alphabets
égyptiens sont assez uniformes alors que les alphabets de Carie sont assez différents entre
eux’® (voir tableau® ci-dessous).

36. Voir aussi a ce sujet la réflexion de C. Brixhe dans C. Brixhe, « Les Grecs, les Phrygiens et ’alphabet »,
p. 106-107.

37. On utilise évidemment plus de signes dans un systéme d’écriture syllabique que dans un alphabet,
étant donné que les syllabes sont plus nombreuses que les phonémes.

38. L.-J. Adiego, The Carian Language, p. 223. Voir aussi p. 183.
39. Ce tableau est repris de ibid., p. 224.
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Les différentes variétés d’alphabets cariens en Carie*

Tralleis | Hyllarima | Euromos | Mylasa | Stratonikeia Igl.llllrl- Kaunos
ildara
a A (A) A A A A A A
y ? E E Y E "' E
r | LMY C C(/F?) C C C F
A ? A ? - 1 I H
q 0(?) 0] 0] O] O] O] ®
b ? AN A A ? FA I
t Q Q Q Q Q Q P
$ ? 9 ? q q q R
$ ) ) ] ] ] ) S)
i 18 & a¢ <t ¢ ¢ a
e ? H H H 0 0 -
z ? S S S ) S X
B ? B G « ? ? 4

En examinant ce tableau, nous pouvons remarquer que c’est I’alphabet de Kaunos qui
est le plus particulier*. Plusieurs remarques peuvent étre faites a son propos :

1/1l posséde des lettres dont les formes correspondent aux formes des alphabets €égyptiens :
® pour q, F pourr, X pour z ;

2/ il possede des lettres avec des formes spécifiques : © pour $, H pour A, P pour t et
création de R pour § ;

3/ 1l posséde des signes qui ne se rencontrent pas dans les autres variétés d’alphabets : X
(qui pourrait peut-étre se rapprocher de X), T ;

4/ 11 ne possede pas de signe pour noter la voyelle /e/ mais ce dernier fait est plutot d’ordre
phonologique comme nous le montrent les adaptations cariennes de noms propres grecs ou
<a> transcrit le <n> grec* : grec = carien : Avowchig = lysikla- ; Avowpdng = lysikrata-.

Les différentes langues anatoliennes n’ont pas le méme systeme phonologique que le
grec, ce qui rend [’adaptation de I’alphabet plus difficile : confrontation des systemes
avec le grec

Les correspondances de noms propres entre le grec et les langues anatoliennes ont
permis aussi de nous faire découvrir les différences qui pouvaient exister entre le systeme
phonologique grec et les différents systémes phonologiques des langues anatoliennes.
Comprendre ces différences est une avancée importante car cela permet de mieux
comprendre le processus d’adaptation d’un alphabet et par conséquent, d’en apprendre
parfois un peu plus sur sa possible origine.

40. Les lettres notées en rouge sont celles dont la forme se différencie de la forme la plus courante qu’on
trouve dans les autres variétés d’alphabets.

41. L.-J. Adiego, The Carian Language, p. 224-225.
42. ibid., p.237.
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Il existe un phénomene qui n’est pas rare dans les langues anatoliennes : c’est la
disparition dans les occlusives* de 1’opposition sourdes / sonores* au profit des sourdes
(voir tableau des occlusives ci-dessous).

Les occlusives

Point d’articulation / Voisement Labiales Dentales Vélaires
Sourdes p t k
Sonores b d g

Partons 1a encore de I’exemple du carien. Les correspondances de noms propres* nous
montrent bien I’existence d’occlusives sourdes en carien, puisque les correspondants
grecs comportent des occlusives sourdes :

p: LA (B)

carien = grec : nom de personne pikre = IMiypng
t:QP

grec > carien : Avowkpatng = lysikrata-
k:VY

carien > grec : kilara 2 Kudapa / Kidhapa

Il semble en étre de méme pour les occlusives sonores avec les correspondants suivants :
b:TT A

carien = grec : nom de lieu ksolb$§ = KacoAiafa
d:c<nr

carien = grec : idusol$ = [duvoowAog

Mais il n’est pas siir que ces derniers signes pour les sonores transcrivent vraiment des
occlusives*. En effet, deux faits peuvent nous faire douter de la réelle présence d’occlu-
sives sonores en carien en tant que véritables phonémes :

1/ 1l n’existe pas de signe pour noter I’occlusive vélaire sonore /g/, alors qu’on en a un
pour noter I’occlusive vélaire sourde /k/

2/ il existe dans 1’alphabet carien des lettres rares qui notent des groupes -mb- et
-nd-*" transcrits respectivement par et o :
B:YNYBK
carien = grec : (i)prsi, iparsi = Ipppaccic, Infapoig
6:A
carien = louvite, lycien : trqd, trquée = CLuw. Tarhunt-, lycien trqqfit (<nt>, <qit> = /nd/)

43. Selon A. Martinet, Eléments de linguistique générale, p. 45, « une occlusive est une consonne qui
suppose une fermeture du chenal expiratoire. On peut percevoir le reldachement brusque de cette fermeture
devant la voyelle suivante », qu’on appelle explosion.

44. Une consonne sonore suppose une vibration des cordes vocales contrairement a la consonne sourde
pour laquelle les cordes vocales ne vibrent pas.

45. Voir L.-]. Adiego, The Carian Language, p. 245-246.
46. R.D. Woodard, The Ancient Languages of Asia Minor, p. 66.

47. C’est I’étymologie qui nous renseigne sur ce dernier point, voir 1.-J. Adiego, The Carian Language,
p. 246-247.
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L’hypothese la plus probable est que ces derniers signes ne notent pas phonétiquement
les groupes -mb- et -nd- mais des consonnes sonores qui se réaliseraient comme des
occlusives en certains contextes*, alors qu’ailleurs les consonnes sonores correspondraient
aux fricatives [B] et [0].

On peut comparer cette notation particuliere avec celle du grec moderne, ou les
consonnes occlusives /b/ et /d/ sont devenues aussi des fricatives. Mais le grec moderne
a parfois besoin de noter des consonnes occlusives sonores, notamment dans les mots
empruntés et dans ce cas-1a, il emploie un procédé similaire a ce qu’on trouve en carien.
Par exemple, prapndc = papa, prononcé [babas], est un emprunt au turc baba. Le grec
note donc ici I’occlusive labiale sonore a I’aide du groupe <um>. Pourquoi ? La réponse
est toute simple : il se produit une assimilation par laquelle 1’occlusive sourde /p/ devient
sonore au contact de la sonante (/m/), puis la sonante tombe et le groupe -un- est donc
prononcé [b] en grec moderne. On retrouve cela dans le processus de formation du nom
de la ville d’Istanbul. Ce nom turc d’Istanbul viendrait en fait du grec otnv n6An = dans la
ville* prononcé [stimboli] puis [stiboli] a cause de deux assimilations similaires a ce qui
se produit dans pmaundg : 1’occlusive sourde /p/ devient sonore au contact de la sonante
/n/ et la nasale dentale /n/ devient labiale (donc /m/) au contact de I’occlusive labiale
/p/, puis la nasale tombe. Et les Turcs rajoutent une protheése vocalique car ne peuvent
commencer le mot par la séquence -st-. Evidemment, d’autres évolutions phonétiques ont
da avoir lieu apres pour donner le nom d’Istanbul. Cette histoire n’est pas claire dans le
détail mais reste trés intéressante pour montrer le moyen de noter une occlusive sonore
quand on I’a perdue dans son systéme phonologique.

Bien sir, grace aux correspondances dans les noms de personnes, on peut observer le
méme phénomene de passage des occlusives sonores a des fricatives sonores en lycien et
en lydien.

En lycien, on observe les correspondants suivants qui montrent le caractére fricatif des
consonnes sonores>’, par opposition au grec ancien ou les consonnes sonores sont encore
des occlusives a cette époque :

1/ <d> lycien (A) rendu par <A> en grec :
Dapara 2 Aanapag TL 6.1.4
yesitedi N 320.15 - Keowonhig

2/ <d> étranger rendu par le groupe de consonnes <it> en lycien :
Aepoxdedng =~ Ntemuylida

Par contre, les occlusives sourdes ont parfois des allophones sonores, notamment apres
consonnes nasales® (comme en carien) :
nom de dieu trqqiit- (dieu de 1’orage) rendu par le grec Tpoxovdog / Tepkavoog

48. Ce seraient donc des allophones sonores des occlusives sourdes.

49. Parmi d’autres interprétations possibles : une autre hypothése proche est celle qui suppose plutét gig
v oA = a la ville : [istimboli] > [istiboli] sans ajout de prothése mais le raisonnement n’est pas vraiment
différent.

50. 1. Hajnal, Der lykische Vokalismus. Methode und Erkenntnisse der vergleichenden anatolischen
Sprachwissenschaft, angewandt auf das Vokalsystem einer Kleincorpussprache, p. 15 et R.D. Woodard,
The Ancient Languages of Asia Minor, p. 49.

51. R.D. Woodard, The Ancient Languages of Asia Minor, p. 48.
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En lydien, I’emprunt du grec Aapdtnp noté lamétrus montre le méme phénomeéne®”. Et
méme si les Grecs utilisent le delta pour représenter le lydien <d> dans $farda- (= habitant
de Sardes) = Zapoeig, on peut en conclure seulement que le /d/ lydien est assez proche du
/d/ grec mais il n’est pas une occlusive pour autant.

Mais comme en lycien et en carien, les occlusives sourdes ont parfois des allophones
sonores™ :

1/ aprés consonnes nasales :
nom de personne AAEEavapog rendu par aAiksa/antru-

2/ avant ou apres /1/ :
nom de personne Adpdotng rendu par atrasta-

Nous avons montré, tout au long de cet article, que les correspondances de noms
propres dans les bilingues, ainsi que la présence de noms anatoliens dans des sources
grecques ou autres, constituent des bases solides et fécondes pour débuter un déchiftre-
ment mais elles ne suffisent évidemment pas. D’autres moyens sont utilisés en méme
temps que cette méthode ou aprés la découverte des valeurs des lettres principales. Nous
avons déja parlé de la méthode combinatoire qui est premiere, mais pour approfondir
le déchiffrement ou le confirmer, les chercheurs ont aussi recours a 1’étymologie, a la
reconstruction de I’évolution phonétique a partir de I’indo-européen (phonétique diachro-
nique), a la comparaison avec les langues anatoliennes voisines ou encore a la syntaxe
(cas notamment).

Grace a ces exemples de déchiffrement, nous pouvons observer également que
I’histoire des interdépendances entre alphabets grec, sémitique et anatoliens n’est pas
simple. L’alphabet a sans doute pu emprunter plusieurs chemins et pu subir plusieurs
influences. C’est pourquoi il serait aussi important de confronter ces alphabets anatoliens
aux alphabets sémitiques en général, et a I’alphabet phénicien en particulier, d’autant
plus que les alphabets sémitiques posseédent aussi beaucoup de variantes graphiques et
que le systéme phonologique sémitique est trés différent du systéme phonologique des
langues indo-européennes.

Par ailleurs, 1’étude des alphabets anatoliens, et plus largement des langues anato-
liennes, constitue un sujet d’actualité puisqu’on découvre toujours de nouvelles
inscriptions dans les langues anatoliennes et aussi en grec, notamment récemment. Un
colloque a justement eu lieu a Thessalonique le 8-10 juin 2012 a propos de nouvelles
découvertes archéologiques a Methone, colonie eubéenne, dont notamment des décou-
vertes de nouvelles inscriptions®*.

52. R. Gérard, Phonétique et morphologie de la langue lydienne, p. 25 ; 57-58 et 67 ; R. Gérard, « Un bref
apercu de la langue lydienne », Res Antiquae, 6, 2009, p. 332 et R.D. Woodard, The Ancient Languages of
Asia Minor, p. 58.

53. R.D. Woodard, The Ancient Languages of Asia Minor, p. 58.

54.  Voir http://ancdialects.greeklanguage.gt/ : colloque le 8-10 juin 2012 a Thessalonique intitulé
« Panhellenes at Methone : Graphe in late geometric and protoarchaic Methone, Macedonia (CA 700 BCE) ».
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ANNEXE : LES ALPHABETS ANATOLIENS

Grec Phrygien
lettres Variantes épichoriques | Classique | Formes |Transcription| Valeur phonique
alpha AAAAR A A A a /al
beta BB B B4 b /b/
gamma Frrrc<A r M g /gl
delta ADD A AN d /d/
e psilon EEEBB E EREL e e/
digamma FFLC FA v Iwl
zeta Z1 4
héta HBEOF H
theta 00 (S
iota 5245 I I i,y /il
kappa K k K k3 k /k/
lambda AT /L A r1 1 N/
mu MMMMMM M M MM m /m/
nu NMPY N MY n /n/
Kksi FE= =
0 mikron 00 0 0 ) /ol
pi rn Mn rn p /p/
san MM
qoppa QP
rho PRP P Pq r It/
sigma $5355S s $352 s /s/
tau TT T T t 1t/
u psilon YVY Y N u la/
phi b0 )
chi X+ X
psi Y V Y
0 mega Q Q
1 y /il
TOT? T /ts/ ou /t[/
YV Y /ks/ ?
Q@ ? ?
Tz ? ?
T ? ?
8 ? ?
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Grec Lydien
lettres Variantes épichoriques | Classique | Formes | Transcription | Valeur phonique
alpha AAAAR A AR a /al
béta BB B d b /p/
gamma FrrArCCA r d g /gl
delta ADD A A4 d [8] 2
e psilon EEEBB E I433F e lel [e:]
digamma FFL 3 N4 [w],[v]?
Zéta Z1 Z
héta HBEOF H
théta ®®0 S)
iota 5245 | d y [e] ?[i]?
| i /il
kappa K Kk K 3> k /k/
lambda AT /L N 1 1 1/
mu MMMMMMP M M M m /m/
nu NIMF N 14 n /n/
Kksi FE= =
o mikron (ON0O @) @) o /ol [o:]
pi rp Mn
san MM
qoppa Q9
rho PRP P q r /r/
sigma $33s55S s 33322 $ /sl ?
tau TT T T t /t/
u psilon YVY Y ) u fa/
phi o ®
chi X + X
psi Y V Y
0 mega Q Q
I+ S /¢l ?
x T [tg] ?[ts] ?
Y & (8] ?[3] 2
+ q [kw] ? [k~]?
M i [3] 7 [a:] ?
8 f [f]
w A [A]?
T c [dz] ? [ts] ?
& v [n] 2
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Grec Carien
lettres Variantes épichoriques Formes Transcr. Valeur phonique
alpha AAAAR A A,(\AQ(EI) a /al
béta BB B
gamma FrcArACCA r c«<r d /d/ et [0] ?
delta ADD A A 1 1/
e psilon EEEBB E EE" Y y Iy/
digamma FFL FCF r /r/
zéta ZI y4 IHA A [L1]?
heta HBEOF H
théta OO0 S] 00 q /q/ ?
iota 158485 I
kappa K Kk K
lambda AT AHL N N IVAN b /bl et [B] ?
mu MMMMMMW MW M
nu NVMPFV N NW m /m/
ksi FE= =
o mikron 00 0] 0] 0 /o/
pi rQ Mn
san MM
qoppa QP QP t t/
rho PRP P 494P § /8/ ou /e/ (API)
sigma $3355S s M s /s/
tau TT T T ? ? (consonne)
u psilon YVY Y VY u /u/
phi O] 0] 0 fi [n] ?
chi X + X X + k fk/ou /c/ (API)
psi Y V hd VY n m/
0 mega Q Q
M p /p/
06 $ /¢l ?
1egeaR i/
OH e /el
= y v/
VY k /k/
A ) [nd], [*d] ou [d] ?
mu W wi
nasale+occl. tectale
X X? Y [ sonore] ?
XSS z [ts] et/ou [st] ?
x i) [p] ou [nasale+tectale] ?
H j il
Z ? ?
Ti/Q7? t/1,? /t8/
G f [r] ?
INEBKLG B [mb], ["b] ou [b] ?
P B,
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Grec Lycien
lettres Variantes épichoriques | Classique Formes Transcr. | Valeur phonique
alpha AAAAR A P a /a/
T e el [¢]
béta BB B Bb b B/
gamma FrtArCCA I Fy g Iyl
delta ADD A A d 10/
e psilon EEEBB E E i /\/ ou /i/
digamma FFLC F w Iw/
zéta Z1 Z I z /s/ sonore ou /ts/ ?
héta HBEOF H
théta OO0 S) X 0 /0/
iota EREA I I j i/
kappa Kk K k k /k</?/k/ ? e/ ?
X q K/ ?I<k/?/q/?
lambda AT ArL N N\ 1 NN ou/l/ [*1]
mu MMMMMMNM M M m /m/
nu NMF N N n /n/
X m /m/ [’m]
ksi FE= = I il /n/ [°n]
o mikron 00 0] 0] u /u/
pi re Mn r p p/
san MM
qoppa e
rho PRP P P r /t/ ou /t/ [°r]
sigma $5355 s S s /s/
tau TT T T t 1t/
u psilon YVV Y
phi b0 ®
chi X+ X
psi YV Y
0 mega Q Q
w T e/ ?
e/ YV/EY
IN I\ WV a /al
/N V[ X/
TRIITE e I
+ h /h/ ?
VVYY X /k>1? K/ ? k>
W /K¥/ 2 /g¥ ?
o voyelle c})e soutien
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Sidétique

Nr.!? | VOKALE
01(11) |a

02(14) |e

03¢05) |i
0402) |o

05(19) |u
GLEITLAUTE
06017) |j /
07006) |w
LABIALE
08(01) | Ten.: p
Med.: b
09(24) | Asp.: @
10(13) |Nas.: m

v PR

DENTALE
11(10) |Ten.: t 7
12(08) {Med.: d
13(09) | Asp.: 6
14(15) | Spir.: z
15(18) | Spir.: s
16(04) |Nas.: n
17(03) |Liq.: 1
18(20) | Affr.: ts
GUTTURALE
Ten.: k
19(16) |Med.: g
20(—) |Asp.: ch
21(07) |Liq.: r

i UNIDENTIFIZIERTE

S=x|w|zl—lojc| €l |+

22(—)
23(23)
24(25)
25(26)
26(—)

>.‘

J. Noll¢é « Inschriften in sidetischer Schrift und Sprache », dans Side im Altertum:
Geschichte und Zeugnisse, R. Habelt, 1993-2001, 71, p. 629
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